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En ALBACETE, a veinticuatro de septiembre de dos mil
veintiuno.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero. El dia 23 de mayo de 2016 esta sala dictd

sentencia condenatoria contra don Fernando Presencia Crespo
imponiéndole “la pena de doce meses de multa, con una cuota de
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diez euros por dia, con un dia de privacién de libertad por

cada dos cuotas no pagadas”.

Segundo. El dia cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete, mediante auto, se declardé la firmeza de la
Sentencia y se acordd requerir a D. Fernando Presencia Crespo
para el pago de la multa a la que fue condenado que asciende a
la cantidad de 3.600 euros, que deberd hacerse efectiva en el
plazo de cinco dias, bajo apercibimiento de apremio en caso

contrario.

Tercero. Mediante escrito fechado el 13 septiembre 2017,

el condenado solicité la suspensién del tramite de 1la

ejecutoria, que dio lugar a providencia del dia 15 siguiente-

en que se acordd no haber lugar a resolver sobre 1lo
solicitado, sin que procediera 1la paralizacién del plazo
conferido mientras no se acredite la admisién a tramite por el
Tribunal Supremo del recurso de revisién anunciado por el

solicitante.

Cuarto. E1 20 septiembre de 2017 se constatd la

imposibilidad de realizar con el condenando la notificacién vy

diferentes, en los que se constatd, que en su vivienda nadie
contestaba, ni se encontraba vecino que pudiera dar razén del
paradero del ejecutoriado. En consecuencia, mediante
providencia de 27 septiembre, se acordé la notificacién a
través del representante procesal en autos y proceder a la

averiguacién patrimonial de bienes del ejecutoriado.

Quinto. Mediante auto del 9 octubre del mismo afio 2017 se
acordé despachar ejecucidén por importe de 3600 € contra don
Fernando en concepto de condena impuesta en la sentencia
firme, al no haber sido atendidos los requerimientos
efectuados para pago de la multa. Ese mismo dia la sefiora

letrada de 1la administracién de justicia, mediante decreto,

—requerimiento——acordadas; —tras—tres —intentos—en—dias
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resolvidé el embargo de los saldos bancarios y los créditos

ante la administracidén tributaria del ejecutoriado.

Sexto. Mediante providencia de uno de diciembre de 2017, se
constatdé el impago de la multa impuesta vy la falta de
ofrecimiento de pago fraccionado de 1la misma, asi como la
ausencia de bienes susceptibles de ser embargados, ordenando

oir a las partes.

Séptimo. El ministerio fiscal argumentd, que segun resulta
de la averiguacidén patrimonial practicada el penado, el mismo
es titular de cuatro cuentas bancarias en el afo 2016,

existiendo en una de ellas un saldo a cierre del ejercicio de

—4.596,01 euros. Por ello solicitd que se libre oficio a las

entidades de crédito para que informe de los saldos de las
cuentas del ejecutado, procediéndose al embargo de estos para
el abono de la multa impuesta: también que, caso de que la
diligencia anterior fuese infructuosa, de la averiguacidn
patrimonial realizada, también resulta que el penado es
titular del vehiculo matricula 8556-CWR, por lo que se debe

proceder a su embargo y ejecucidén por la via de apremio.

averiguacién patrimonial del ejecutoriado en dos bancos, en el
Catastro, la Tesoreria General de la Seguridad Social, el
Instituto Nacional de la Segura Social, control de pensiones,
la agencia tributaria, 1la Direccidén General de Trafico, el
SEPECAM de Toledo, el Registro de 1la Propiedad de Dbienes

muebles de Talavera y de Valencia.

Noveno. Don Fernando, mediante escrito de 8 marzo 2019,
argumentdé que el vehiculo matricula 8556-CWR, no es de su
propiedad, sino que es propiedad de la sociedad de gananciales
que tuvo constituida con su anterior esposa y que esté
pendiente de liquidacién a resultas de un procedimiento de
familia, por lo que pididé la suspensidén de la ejecucidn. E1

ministerio fiscal se opuso a la suspensidén solicitada, que se
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negé mediante decreto de la letrada de la administracién de
justicia de 10 de abril e, interpuesto recurso de revisién, el
fiscal reiterd su solicitud de desestimacidén. Este recurso fue
desestimado mediante auto de 27 mayo, en el que la sala dijo:
no ha lugar a la suspensién del procedimiento de apremio,
que continuard, notificando el embargo del autombévil al
céonyuge no deudor, interesando estado de la causa del juzgado

civil en que se sigue el procedimiento de familia alegado,

ordenando por uUltimo, a través de su procurador, el
requerimiento de pago a Don Fernando Presencia, o
alternativamente aporte bienes para el pago de la

responsabilidad pecuniaria que se ejecuta.

Décimo. En decreto de doce de julio de 2019 se acordd
continuar con el procedimiento de apremio sobre el bien que
se encuentra embargado, liberando exhorto a Talavera de la
Reina para la peritacién del vehiculo matricula 8556CWR,
modelo Chrysler Voyager, propiedad de D. Fernando Presencia
Crespo, informando sobre el estado en que se encuentra el
mismo, previa localizacidén del wvehiculo, bien mediante

requerimiento personal a su titular, bien a través de la

policia local en caso de ser infructuoso el requerimiento

personal.

Undécimo. El uno de junio pasado se dictd providencia en
la que, a la vista del resultado negativo de la valoracién del
vehiculo, por la falta de colaboracién del condenado D.
Fernando Presencia Crespo, no pudiéndose llevar a efecto la
misma por el desconocimiento de su estado y situacidén, se dio
traslado al Ministerio Fiscal y al condenado, a través de su
representacién, a fin de que informe con relacidén al

cumplimiento de arresto sustitutorio por impago de multa.

Duodécimo. El1 fiscal, evacuando el traslado, dijo que de
las gestiones para la averiguacidén patrimonial del penado ha

resultado que el mismo sbélo es titular de un vehiculo



ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

matricula 8556CWR, que fue embargado, afladiendo que el penado
no ha colaborado para hacer efectivo el pago de la multa,
explicando la imposibilidad de tasacién y averiguacidén del
estado del vehiculo, por ello resulta de aplicacidén 1lo
previsto en el art 53.1 del cdédigo Penal, el cual establece
que "Si. el condenado no satisficiere voluntariamente o por
via de apremio, la multa impuesta, gquedard sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacidén de
libertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas, que,
tratédndose de delitos leves, podréa cumplirse mediante
localizacién permanente. En este caso, no regird la limitacién

que en su duracidén establece el apdo. 1 del art. 37".

Decimotercero. En providencia de 9 junio se resolvid que:
a la vista del informe emitido por el Ministerio Fiscal en
base al art. 53 del CP, que determina el cumplimiento de
arresto sustitutorio en prisidén, o el cumplimiento de trabajos
en beneficio de la comunidad, &6igase a las partes sobre dicha

solicitud, en el término de una audiencia.

El condenado presentdé el escrito solicitando que, a través

del incidente que se previene en el articulo 51 del cdédigo

penal y después de las oportunas indagaciones, se declare dque
ha variado sustancialmente su situacién econdmica, pidiendo
que se modifique el importe de las cuotas periddicas de la

multa, asi como los plazos para su pago.

El fiscal dijo que, “segun se desprende del art 53 del
Cédigo Penal, el cumplimiento de la responsabilidad personal
subsidiaria podréd realizarse en Centro Penitenciario (sin
perjuicio de que en su caso sea acordada la suspensién de la
ejecucién de la pena privativa de libertad) o mediante
trabajos en beneficio de la comunidad, siempre previa

conformidad del penado (art 53.3 y 49 del C.P)”.

Decimocuarto. En providencia de 11 de junio se dio al

condenado el término de una audiencia para que concretara o



R

ADMINISTRACION
DE JUSTICIA

determinara la cantidad exacta o concreta pedida en su
solicitud de pago de la multa en cuotas peridédicas. Don
Fernando presentd escrito de alegaciones que terminé con la
solicitud de que se reduzca al minimo la cuota de multa y que
el tribunal concrete el importe de las cuotas peridédicas de
multa y los plazos para su pago. Conferido traslado de 1lo
alegado al ministerio publico, éste solicitd, en escrito de
fecha 18 junio, que se desestimase la peticién de reduccidn de
la cuota de multa, afiadiendo que “en cuanto al fraccionamiento
del pago de la multa impuesta, el fiscal no se opone a que por
parte del Tribunal se fijen los ©plazos que considere

procedentes con 1la finalidad de facilitar el abono de 1la

| referida multa”.

Decimoquinto. El condenado, mediante escrito de 21 junio,
solicité que a través del incidente que se previene en el
articulo 51 del Cdédigo Penal se declare que ha variado
sustancialmente su situacién econdémica, siendo actualmente
mucho peor, a fin de que pueda modificarse el importe de las
cuotas periddicas de la multa a que se refiere la condena,

ademas de los plazos para su pago. El 13 julio la sala dictd

auto en que resolvidé, que no ha lugar a la modificacién de 1la
cuantia de la multa impuesta en sentencia, que solicita el
penado Don Fernando Presencia Crespo, ordenando abrir un
periodo de 15 dias, a fin de que el penado y la acusacién
determinen exactamente los plazos de pago de la multa que
solicitan respectivamente vy Jjustifiquen su necesidad. E1
condenado formulé recurso de suplica al que se opuso el
ministerio fiscal y fue desestimado mediante a auto del pasado

dia siete.

Decimosexto. El dia 22 se produjo diligencia de ordenacién
del siguiente tenor “Wisto el estado de las presentes
actuaciones y transcurrido el plazo para hacer alegaciones a
que se refiere el auto de fecha 13/07/21 declarado firme por

otro de fecha 7/09/21, sin que se conste se hayan efectuado
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FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Tras la dilatada y tortuosa ejecucidén tramitada
es claro que, a pesar de las multiples gestiones realizadas
para hacer efectivas las responsabilidades pecuniarias, no se
ha obtenido otro resultado que la constatacién de que el
condenado es titular de un automdévil matriculado 8556-CWR que
(por la inaccién de Don Fernando Presencia) no ha podido ser

tasado y verificar su estado pues no ha podido ser encontrado.

Segundo. Ante la falta de pago de la multa se esta en el

caso previsto en la sentencia ejecutada

qﬁe, para el
incumplimiento de la pena de doce meses de multa por el
condenado, le impuso un dia de privacidén de libertad por cada
dos cuotas no pagadas. En consecuencia, hay que ordenar el
ingreso en prisién del condenado para ejecutar dicha pena de
privacién de libertad, entregdndole mandamiento de prisién,
para que en un plazo de 15 dias pueda ingresar en el centro

penitenciario mas préximo a su domicilio de forma voluntaria.

La sala dijo:

Dese cumplimiento al arresto sustitutorio impuesto en
sentencia, de un dia de privacidén de libertad por cada dos
cuotas de la multa de doce meses impuesta al penado Don
Fernando Presencia Crespo, se ordena su ingreso en prisidén
para ejecutar dicha pena de privacién de libertad,
entregdndole mandamiento de prisién, para que en un plazo de
15 dias ingrese en el centro penitenciario mas préximo a su

domicilio de forma voluntaria.

Notifiquese la presente resolucidén a la procuradora dofa

Manuela Cuartero Rodriguez representante de don Fernando

Presencia Crespo y al Ministerio Fiscal, con indicacién de que

contra la misma cada parte puede interponer recurso de suplica
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Asi lo acuerdan y firman los Iltmos. Sres. Magistrados

expresados al margen. Doy fe
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La difusién del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podrd llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las

victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podrdn ser cedidos, ni comunicados con

fines contrarios a las leyes.







